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38/2026. (IV.12.) szamu OEVB hatarozat

A Somogy Varmegye 03. szimd Orsziggyiilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag a dr
Balczé Gabor egyéni tgyvéd _ ' altal
képviselt Moring Jozsef Attila ( -
) szam alatti lakos valasztopolgar,
egyéni képviselGjelolt (a tovabbiakban: Beaavanyozd) képviseletében a marcali (horvakuti)
plakitrongilas tigyében benyyjtott kifogis targyiban 6 igen szavazattal meghozta az alabbi

hatatrozatot:

a Somogy Varmegye 03. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: OEVB) a benytjtott kifogdst érdemi vizsgilat nélkiil elutasitja.

Az OEVB elséfokd hatirozata ellen az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet- jogszabdlysértésre hivatkozdssal- fellebbezést nydjthat be a Somogy Virmegyei
Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve (7400 Kaposvar, F6 u. 10.). A fellebbezést gy kell
benydjtani a megtdimadott hatirozatot hozé OEVB-hez (8700 Marcali, Rakéczi u. 11., email:
jegyzo@marcalihu), hogy az legkésébb a megtimadott hatirozat meghozatalitol szamitott
harmadik napon megérkezzen.

A fellebbezést {rdsban lehet el8terjeszteni fentiek szerint az OEVB-hez tigy, hogy legkésébb 2026,
aprilis 15-én 16 6riig megérkezzen. E hatarid6 elmulasztisa jogvesztd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a vilasztisi eljirasrél sz616 2013. évi XXXVI torvény (Ve.) 223.
§ (3) bekezdése szerinti kérelem alapjat, a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét), a
nem rendelkezd valasztépolgir nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat
igazol igazolvanyanak tipusit és szamit, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a
birésagi nyilvantartisba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat, valamint papir alapa kérelem esetén

/////

vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas
1.

{A kifogas tartalma}

{1} Dr Balcz6 Gébor iigyvéd (a tovabbiakban: Beadvanyozd) 2026. aprilis 10-én 15 6ra 13 perckor
a jegyzo@marcalihu email cimre kildott elektronikus levélben kifogast terjesztett el6 Moring
Jézsef Attila valasztGpolgar és egyéni képviselGjelSlt képviseletében a ,,03. szimi Orszaggytilési
Egyéni Valasztokerileti Vilasztasi Bizottsighoz” (a tovabbiakban: OEVB).



{2} Beadvanyoz6 a kifogisban kérte ,,a V'dlastdsi Bizottsdgot, dllapitsa meg, hogy a Tisztelet és Szabadsdg
Part (a tovibbiakban: TISZA Pirt) é annak aktivistii megsértették a Ve 144. § (1) bekegdésének
rendelkeéseit azzal, hogy 2026. dprilis 9. napjan Marcali- Horvitkdton a Horvitkiti utca 73. utcdban
megrongaltik Moring Jozsef Attila mianyaghol késilt vilasstdsi plakdtjait és exzel egyben a Btk. 371. §-ba
Hitko%0 rongdlds biincselekmiényt is megvaldsitottak.”

{3} Beadvinyozé a kifogis indokolasaként eladta, hogy ,,2026. dprilis 9-én a FIDESZ aktivistds
észlelték, hogy Marcali- Horvitkiton a Horvdtkdti ntca 73. utedban megrongditik Moiring [ogsef Attila
midianyaghdl késiilt vilasstasi plakdjait ismeretlen sgemélyek. Az egyik plakdtra egy férfi nemiszervet is rajoltak
oly mddon, hogy az, a képviseldjeldlt fején legyen. Ezen feliil a plakdtokat a le is tépjéR, tehdt nem az; eredets helyiikin
voltak, hanem a foldon. A rongdlis anyagi kdrt is okozott.”

{4}Beadvanyozé kérte, hogy az OEVB adjon helyt a kifogasnak és a jogsértés megallapitisa mellett
a jogsértoket tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstol.”

{5} Beadvinyozé ugyvédi meghatalmazast is csatolt, tovabba a megrongilt plakitokrdl készilt 3
db. fényképfelvételt.

II.
{Az OEVB dontése és jogi indokai}

{6} Az OEVB megillapitja, hogy a kifogis érdemi vizsgilatra nem alkalmas.

{7} A Ve. 208. §-a szetint kifogist a valasztisra iranyadd jogszabaly, illetve a vilasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal
a kozponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet, tovabba az tigyben
érintett természetes €s jogl személy, jogi személyiség nélkili szervezet nydjthat be.

{8} A Ve. 214. § (1) bekezdése alapjin a valasztasi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésSbb a
beérkezésétol — attétel esetén az elbiralasara jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd beérkezésétdl
— szamitott harmadik napon dont.

{9}A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogisnak tartalmaznia kell:

a) a jogszabilysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

d) a kifogas benygjtdjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyl azonositéval, a
személyazonossagit igazold hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy
mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba vételi szamat vagy torzskonyvi szamat, valamint

-----

{10} A Ve. 215. § -a alapjan a kifogast érdemi vizsgilat nélkil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nygjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmasza a 212. § (2) bekesdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.



{11} Az OEVB a Beadvanyoz6 iltal elGterjesztett kifogis tekintetében megallapitja, hogy a kifogis
nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) a) pontjaban foglalt jogszabalysértés megjelolését. A kifogisban
az szerepel, hogy a Ve. 144. § (1) bekezdését sértették meg ismeretlen személyek. A Ve. 144. § (1)
bekezdése azonban egy értelmezé rendelkezés, amely szetint: ,,E § alkalmazdsdban plakdt a vilasztdsi
Jalragass, felirat, s30rolap, vetitett kép, embléima mérettd] és hordozdanyagti! fiiggetleniil.” A jogszabalysértésre
pedig nem lehet altalanossagban hivatkozni, azt konkrétan meg kell jelolni a jogforris, a
szakaszszam és a bekezdés megjelolésével. A jogsértés tételes megjelolésén tul a kifogasnak
tartalmaznia kell tovabba az arra vonatkozé érdemi okfejtést is, hogy a sérelmezett tevékenység
milyen okbdl jogszabalysértd, az abban megjelolt jogszabalyhelyhez kapcsoléddan mi volt a
konktét.

{12} Az OEVB a kifogast a Ve. 215. § ¢) pontjaban foglaltakra tekintettel érdemi vizsgilat nélkiil
elutasitja.

I1I.

{A hatarozat alapjaul szolgil6 jogszabalyi rendelkezések}

{13} Jelen hatarozat a Ve. 10. § -an, 208. §- 4n, 209. § (1) bekezdésén, a 212. § (2) bekezdésén, a
214. §-an, a 215. § ¢) pontjan, a jogorvoslatrdl sz6l6 tajékoztatis a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223.
§ (1) bekezdésén, a 224. § (1)- (4) bekezdésén, valamint az illetékekrdl sz6lé 1990. évi XCIIL
torvény II. melléklet XIIL.8. pontjan alapul.

Marecali, 2026. aprilis 12.
Dr Vajda Zsuzsanna

OEVB elnok







