SOMOGY MEGYEI 03. SZ.
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
8700 Marcali, Rakoczi u. 11.

Jegyz6konyv

Amely késziilt: a Marcali K6zés Onkormanyzati Hivatal (8700 Marcali, Rakéczi u. 11.) emeleti
kistanacskozdjaban a Marcali székhelyli Somogy 03. Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsdg (a tovabbiakban: OEVB) 2022. marcius 18-an 13.30 o6rai kezdettel
megtartott iilésérdl.

Jelen vannak:

az OEVB részérol:
Dr Vajda Zsuzsanna OEVB Elnok
Dr Bankuty J6zsef Zoltan OEVB Elnok helyettes
Magyar Vendelné OEVB tag,
Dr. Lazar Zoltan OEVB tag,
Mohari Barbara OEVB tag

az OEVI részérol:
Bddéné dr Molnar Irén OEVI Vezetd,
Papainé dr Kaplar Orsolya Csilla OEVI tag, jegyz6konyvvezetd

Bod6né dr Molnar Irén OEVI Vezet6 koszonti a jelenléviket, és bejelenti, hogy az OEVB 5 tagja
jelen van.

Dr Vajda Zsuzsanna OEVB EIndk is koszonti az OEVB valasztott és megbizott tagjait, valamint az
OEVI jelenlévd tagjait, megallapitja, hogy az OEVB 5 fével hatarozatképes.

Dr Vajda Zsuzsanna OEVB Elnok: javaslom, hogy az OEVB az OEVI Vezet6 altal el6terjesztettek
alapjan az OEVB napirendi pontjat az alabbiak szerint fogadja el.

26,/2022.(111.18.) OEVB hatarozat:

Az OEVB egyhangu szavazassal, 5 igen szavazattal azt a dontést hozta, hogy a Somogy 03. OEVB
2022. marcius 18-i tilésének napirendje az alabbi:

Napirend:

1./ Déntés Dr. Steinmetz Adam, a DEMOKRATIKUS KOALICIO, a JOBBIK
MAGYARORSZAGERT MOZGALOM, a MOMENTUM MOZGALOM, a MAGYAR
SZOCIALISTA PART, az LMP-MAGYARORSZAG ZOLD PARTJA és a PARBESZED
MAGYARORSZAGERT PART kézos jeldltje altal benytjtott kifogas targyaban

El6ad6: Bodéné dr Molnar Irén OEVI Vezet6

Napirend targyalasa:

1./ Dontés Dr. Steinmetz Adam, a DEMOKRATIKUS KOALICIO, a JOBBIK
MAGYARORSZAGERT MOZGALOM, a MOMENTUM MOZGALOM, a MAGYAR



SZOCIALISTA RART, az LMP-MAGYARORSZAG ZOLD PARTIJA és a PARBESZED
MAGYARORSZAGERT PART kozos jeloltje altal benyujtott kifogas targyaban

El6ado6: Bodéné dr Molnar Irén OEVI Vezet6

Dr Vajda Zsuzsanna OEVB Elnok: a beérkezett kifogést kell elbirdlnunk, a jogszabaly
ismertetésétdl eltekintiink, mert azt megkaptuk irott formaban, at tudtuk nézni, ahogy a
kifogast is.

Mohari Barbara: nekem lenne hozzafiiznivaléom. En utinajartam annak, hogy itt mi tortént.
Hoztam egy szamlat és egy megbizast, ami szerint fizettek azért, hogy ez a plakatolas
megtorténjen. Szerintem ez jogszabalyoknak megfelelden tortént. Tudomasom szerint masik
telepiiléseken is volt erre példa. Amit nekem mondtak, az alapjan azt allitom, hogy ez rendben
van, korbeadom a vonatkoz6 nyilatkozatot és szamlat.

Dr Vajda Zsuzsanna OEVB Elndk: felolvasom a megadott megbizast, amibdl az nem deriil ki,
hogy ki a megbiz6. Es ha a Mészaros Miklds megbizoként adott erre megbizast, akkor O a
jeloltnek kije.

Dr Léazar Zoltan: kérek ezekbdl egy példanyt.

Dr Bankuty Jozsef Zoltan: ha jol értem, hogy ez csak akkor mindsiilne jogszabalysértésnek,
ha ennek nem volt hivatalos formdja, hanem csak szerelembdl és baratsagbol csinaltak.
Egyébként nem latom, hogy azt, amit itt leirtak, az mennyiben bizonyitott. Lehet ilyenre a
rendorséget hivni?

B6doné dr Molnar Irén OEVI Vezet6: ilyen esetben nem lehet rendérséget hivni.

Dr Lazéar Zoltan: én azt latom a megkapott dokumentumokbdl, hogy ez a Mészaros Miklos
nevil maganszemély tett egy egyoldalu jognyilatkozatot, hogy a 40 db plakat kihelyezésére
megbizast ad és ezt Ki is fizettette. Inditvanyozom, hogy halasszuk el az OEVB iilést, hogy a
beadvanyozo részérdl a tanat meg lehessen idézni. Egyébként tigy tudom, hogy Fehér Laszlo
elindult ide, de miszaki probléma miatt nem ért ide, de holnapra ideér. En az O
meghallgatasat fontosnak tartom. O videot is készitett arrél, ami tortént. Kovette ezt az autot,
ami a Varosiizemeltetés udvarara allt be.

Dr Bankuty Jozsef Zoltan: nem tudom, hogy ezzel miért lesziink eldrébb, mert nem errdl szol
a lényeg.

Dr Vajda Zsuzsanna OEVB Elnok: a kifogast 3 napon beliil kell benytjtani, formai tartalmat
meghatarozza a jogszabaly. A benyujtasara nyitvaalld hatarid6 tegnap 16 orakor lejart. Az ezt
kovetden benyujtott bizonyiték elkésett, az olyan, mintha be sem nyujtottak volna.

Dr Léazér Zoltan: az én meglatasom szerint 3 napon tul is lehet benyujtani bizonyitékot.

Dr. Vajda Zsuzsanna OEVB Elnok: a Ve tartalmazza, hogy a kifogasnak a jogszabalysértés
bizonyitékot is tartalmaznia kell. Emiatt, amit késébb nytjtanak be, azt figyelmen kiviil kell
hagyni.

Magyar Vendelné OEVB tag: én az EIndk asszonnyal értek egyet.



B6doné dr Molnar Irén OEVI Vezeté: véleményem szerint is elkésett és felhivom arra
figyelmet, hogy mi hasznalhat6 fel a Ve alapjan bizonyitékként.

Dr Lazar Zoltan: Ve. ezen szabalya szerint ,kiilonGsen” szd szerepel benne, ami miatt
szerintem nem csak az irasbeli tanuvallomas vehetd figyelembe. Van csatolva a kifogas mellé
bizonyiték, arrdél nem szol a Ve, hogy ha a bizottsag iiléséig felmeriil mas bizonyiték is, akkor
azt ne lehetne felhasznalni. Valasztoi érdek fiizodik a tényallas tisztazasahoz.

Dr Vajda Zsuzsanna OEVB Elnok: véleményem szerint, ha a jogszabalyt tagan is
értelmezhetjiik, akkor is elkésett ez.

Dr Lazar Zoltan: nyilvan azért nem nyujtottak be akkor, mert aki ezt megfogalmazta, annak
erre nem terjedt ki a figyelme. Es egyébként nem allami pénzen kell plakatolni. De, amit
elmondott az Elndk asszony, az szakmailag védhet6 allaspont, noha én nem értek egyet azzal.

Dr Vajda Zsuzsanna: hivatkozas torténik szemtanara, de se név, se semmi nem szerepel az
eredeti kifogasban. Es az allaspontom jogilag megalapozott allaspont. Amit benyujtottak, az
alapjan a gépjarmi latszik a fényképen, de hogy kié az auto és kik azok a személyek, akik a
fényképen szerepelnek, az nem. Nincs bizonyitva, hogy ezek a személyek a jeldlt
megbizasabol tevékenykednek. Ez az én alldspontom.

Dr Lazar Zoltan: Szerintem a kifogéas tartalmazza mindazt, amit a Ve el6ir, nincs olyan
jogszabalyi rendelkezés, ami tiltana, hogy a megfeleld tartalommal benyujtott kifogas
targyaldsa soran ne meriilhetne fel olyan koriilmény, ami lehetdvé tenné tovabbi bizonyitékok
figyelembevételét. Plane, hogy azt a szemtanut kéri beidézni a kifogas eldterjesztdje, akire a
kifogasaban, ha név nélkiil is, de akire hivatkozott.

Dr Bankuty Jozsef Zoltan: szerintem a kifogasnak sokkal konkrétabbnak kellett volna lennie.
A szemtanut példaul névvel kellett volna nevezni. Nem vitatom, hogy ott voltak és csinaltak,
amit csinaltak, de szamomra ez nem bizonyitott.

B6doné dr Molnar Irén OEVI Vezet: a Ve. 2018 Oszéig a bizonyitékok felsorolasanal a
tantvallomas megjelolést tartalmazta, majd 2018. szeptember 1- jétdl ez a bekezdés
kiegésziilt azzal, hogy a tanuvallomas irasbeli. Az 1d6 rovidsége miatt nem alkalmas az
OEVB iilés arra, hogy tantt idézzen. Ez a bejelentd kockazata. Ezekre oda kell figyelni. A
valasztasi bizottsag a szobeli nyilatkozattétel lehetdségét a bejelentének adja meg. Indokolt
lett volna, ha ezt idében, irasban benydjtja.

Dr Lazar Zoltan: videén van az egész. Szerintem igy is alkalmas az érdemi elbiralasra. Es arra
IS van torvényes lehet6ség, hogy szemtanut hallgasson meg tanuként a bizottsag.

Dr Vajda Zsuzsanna Elnok: akkor miért nem nyujtottak be a videot hatariddben? Azért van a
hataridd, hogy mindent idében benytjtsanak. Kérem, szavazzunk.

Fentiek ismeretében az OEVB 4 igen és 1 nem szavazattal meghozta az alabbi dontést:
27/2022. (111.18.) OEVB Hatarozat
SOMOGY MEGYE 03. SZAMU

ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG



8700 MARCALI, RAKOCZI U. 11.
TEL.: 06-85-501-004
Email: jegyzo@marcali.hu

27/2022. (111.18.) szamu OEVB hatdrozat

A Somogy Megye 03. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokertleti Valasztasi Bizottsag (OEVB) a
valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény (a tovdbbiakban: Ve.) 297. § (1) b) pontjdban
meghatarozott hatdskorében eljarva dr Steinmetz Addam, a DEMOKRATIKUS KOALICIO, a JOBBIK
MAGYARORSZAGERT MOZGALOM, a MOMENTUM MOZGALOM, a MAGYAR SZOCIALISTA PART,
az LMP-MAGYARORSZAG ZOLD PARTJA és a PARBESZED MAGYARORSZAGERT PART kozos
jeloltje altal el6terjesztett kifogas targyaban meghozta az alabbi

hatarozatot:

a Somogy Megye 03. szamd OEVB a dr Steinmetz Adam, a DEMOKRATIKUS KOALICIO, a JOBBIK
MAGYARORSZAGERT MOZGALOM, a MOMENTUM MOZGALOM, a MAGYAR SZOCIALISTA PART,
az LMP-MAGYARORSZAG ZOLD PARTJA és a PARBESZED MAGYARORSZAGERT PART kozos
jeloltje altal el6terjesztett kifogast: elutasitja.

A valasztasi bizottsag els6foku hatarozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet- jogszabdlysértésre hivatkozdssal- fellebbezést nyujthat be a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.). A fellebbezést ugy
kell benytjtani a megtdmadott hatarozatot hozé Somogy 03. szamu Orszaggytilési Egyéni
Valasztokertleti Valasztdsi Bizottsdghoz (8700 Marcali, Rakoéczi u. 11, email:
jegyzo@marcali.hu.), hogy az legkés6bb a megtamadott hatarozat meghozatalatél szamitott
harmadik napon megérkezzen.

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet el6terjeszteni
fentiek szerint a Somogy Megye 03. szamu OEVB- nél tgy, hogy legkés6bb 2022. marcius 21- én
16 6raig megérkezzen. E hatarid6 elmulasztasa jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell: a kérelem alapjat (a jogszabalysértést), a kérelem
benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér - postai

/////

magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgdr nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés

/////

megbizottjdAnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezés targyi
illetékmentes.

Indokolas

l.
[A kifogds tartalmal

[1] Dr Steinmetz Adim, a DEMOKRATIKUS KOALICIO, a JOBBIK MAGYARORSZAGERT
MOZGALOM, a MOMENTUM MOZGALOM, a MAGYAR SZOCIALISTA PART, az LMP-
MAGYARORSZAG ZOLD PARTJA és a PARBESZED MAGYARORSZAGERT PART Somogy
Megye 03. orszaggyllési egyéni valasztokeriileti kozos jeldltje (a tovabbiakban: Beadvanyozd) 2022.
marcius 16- an 13.25 perckor elektronikus levélben a jegyzo@marcali.hu email cimre kifogast nyujtott
be a Somogy Megye 03. sz. Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti valasztasi bizottsagahoz (a
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tovabbiakban: OEVB). A kifogashoz 4 db fényképet mellékelt jpg. formatumban. A kifogas szerint
2022. marcius 14-én Balatonboglaron a varosgazdalkodas dolgozoi Moring Jozsef Attila, a FIDESZ-
Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart kozos képviseldjeloltjének plakatjat raktak
ki. A szemtantl, aki a Beadvanyozot tajékoztatta az eseményekrdl, megkérdezte a dolgozodkat, hogy ki
utasitotta 6ket a feladat elvégzésére.A dolgozok annyit valaszoltak, hogy a ,,f6nok™, ami jelen esetben
a Balatonboglari Varosiizemeltetési Nonprofit Kft vezet6jét jelenti. Elmondtak azt is, hogy nekik nincs
szabadnap, a plakatolast pedig feladatul kaptak. A Beadvanyozoé 4 db fényképet csatolt, amin jol
latszik, hogy a plakatolast onkorményzati gépkocsival, munkaidében végzik.

[2] A Beadvanyozo véleménye szerint az, hogy a Balatonboglari Varosiizemeltetési Nonprofit Kft.
vezetdjének utasitasara a dolgozok a munkaidejiikben annak a partnak kampanyolnak, amelyre a
felettesiik utasitotta 6ket, befolyasolja a valasztas tisztasagat, az esélyegyenléséget a jeloltek és jelold
szervezetek kozott, tovabba a valasztas eredményét. Ez tehat sulyosan sérti a Ve. 2. § (1) a), ¢) és e)
pontjaban foglalt alapelveket, miszerint a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre
kell juttatni a valasztas tisztasagat, az esélyegyenlOséget a jeloltek és a jelold szervezetek kozott,
tovabba a johiszem és rendeltetésszert(i joggyakorlas alapelvét.

[3] A jogsértés megvaldsulasara tekintettel a Beadvanyozo a fenti tényallas és a kifogasban megjeldlt
bizonyitékok alapjan kérte a Ve. 218. § (2) a) pontja értelmében a jogsértés tényének megallapitasat,
kérte, hogy az OEVB a Ve. 218. § (2) b) pontja alapjan tiltsa el a Balatonboglari Varosilizemeltetési
Nonprofit Kft. vezet6éjét és dolgozoit a tovabbi jogsértéstdl és a valasztasi kampany szabalyainak
megsértése miatt mérlegelje a Ve. 218. § d) pontja szerinti birsag kiszabasanak sziikségességét.

Il
[Az OEVB dintése és jogi indokai]

[1] Az OEVB els6 korben a kifogast formai szempontbol vizsgalta meg és megallapitotta, hogy a
benyujtott kifogas a kifogas benyujtasara a Ve. 208. §- aban meghatarozott jel6lttdl szarmazik.
Megallapitotta tovabba, hogy a kifogast az abban sérelmezett, 2022. marcius 14- én tortént
eseményeket koveté harmadik napot megel6zden, 2022. marcius 16- an, vagyis a Ve. 209. § (1)
bekezdésében meghatarozott hataridében €s az annak elbiralasara a Ve. 297. § (1) b) pontja szerint
hataskorrel rendelkez6 és illetékes valasztasi bizottsaghoz nyujtottak be. Megallapitotta azt is, hogy a
kifogast a Ve. 212. § (1) bekezdésében meghatarozott modon, elektronikus levélben juttatta el a
Beadvanyoz6 az OEVB-hez, illetve a kifogas tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.
Mindezek alapjan az OEVB a benyujtott kifogast érdemi elbiralasra alkalmasnak talalta.

[2] A Ve. 43. § (1)-(2) és (5) bekezdése értelmében:

(1) A vdlasztdsi bizottsdg a rendelkezésére dllo bizonyitékok alapjdn tisztdzza a dontéshozatalhoz
Sziikséges tenyallast.

(2) A vdlasztasi bizottsag eljdrasiban minden olyan bizonyiték felhaszndlhato, amely alkalmas a
tényallas tisztazasanak megkonnyitésére. Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irdsbeli
tanuvallomads és a targyi bizonyiték. (...)

(5) A valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és Osszességiikben értékeli, és az ezen alapulo
meggyozodese szerint allapitia meg a tényallast.”

Az OEVB a Beadvanyozo altal a kifogas mellékleteként csatolt 4 fénykép (jpg file) és a kifogasban
hivatkozott ,,szemtanu” tekintetében megallapitja, hogy a kifogas mellé csatolt fényképek koziil kettén
valdban latszik két ember, akik egy villanyoszlopot korbeallnak, de az dltaluk végzett tevékenység a
képfelvételrél nem dllapithaté meg. A masik két fényképen pedig egy Kisteherauté lathatd, amely
mellett azonban sem plakat, sem a masik két fényképen lathaté ember nem lathato, illetve egy ember
lathatd, de nem lehet egyértelmiien megallapitani, hogy a masik két fényképen szerepl6 emberek koziil
valo-e ez a személy. A fényképek sem datumot, sem helymegjel6lést nem tartalmaznak, ezért
készitésiik id6pontja és helye sem allapithatdo meg. A kifogasban hivatkozott ,,szemtanti” nyilatkozata
a Ve. 43. § (2) bekezdésében meghatarozott ,nyilatkozatként” vagy irasbeli tanuvallomasként
értékelhetd lett volna, de azt a Beadvanyozo nem csatolta, csak utalt ra. 2022. marcius 18- an 11.27



perckor a Beadvanyozo Gjabb elektronikus levelet kiildott, melyben az OEVB Elndkét arra kérte, hogy
,»(szem)tanuként hallgassa meg Fehér Laszl6 urat.” és kozolte telefonszamat.

[3] A Ve. 218. § (1) bekezdése értelmében: ,, A vdlasztdsi bizottsdg a kifogdasrol a rendelkezésére dallo
adatok alapjan dont.” Az OEVB bizonyitasi eljarast nem folytathat le, koétve van a kifogasban
megjelolt és ahhoz csatolt bizonyitékokhoz a dontéshozatal soran. Tekintettel arra, hogy a ,,szemtanu”
tantkénti meghallgatasara vonatkozo inditvany a jogszabaly altal meghatarozott hataridén tal kertilt
benytjtasra, az OEVB az inditvanyt elkésettsége okan figyelmen kiviil hagyta.

A feltételezett jogsértés elkovetésének idépontja nem allapithaté meg a fényképekrdl hianyz6 datum
okan. Ezen tilmenden a csatolt felvételen lathatd gépjarmlrdl nem allapithatd meg, hogy az a
Beadvanyozo altal megjelolt onkormanyzat tulajdona, a felvételeken lathatd személyek pedig a
Nonprofiot Kft dolgozéi, akik munkaltatojuk utasitasara a masik jelolt érdekében
kampanytevékenységet végeznek. A kifogasban emlitett ,,szemtan(i” tantivallomasa vagy nyilatkozata
nem all az OEVB rendelkezésére és annak beszerzése sem az OEVB feladata. Elvaras, hogy a
bizonyitasi eszk6zok legyenek alkalmasak a hivatkozottak bizonyitdsara. Jelen iigyben a kifogéashoz
mellékelt bizonyitékok az OEVB megitélése szerint nem alkalmasak a hivatkozottak bizonyitasara,
ezért az OEVB a kifogést elutasitotta.

[l
[A hatarozat alapjaul szolgadlo jogszabalyi rendelkezések)

A hatarozat a Ve. 43. § (1)-(2) és (5) bekezdésén, 218. § (1) bekezdésén, 208-212. §- ain. 214-220. §-
ain, a jogorvoslatrol szol6 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223-224. §- ain és a 297. § (3) b)
pontjan alapul, az eljaras és a fellebbezés illetékmentessége az illetékekrol szo6l6 1990. XCIII. torvény
2. melléklet XIII/8. pontjan alapul. Az OEVB hatéskorét és illetékességét a Ve. 297. § (1) bekezdése
hatarozza meg.

Marcali, 2022. marcius 18.
Dr Vajda Zsuzsanna
OEVB elnék

Dr Vajda Zsuzsanna OEVB Elnok: megkdszoném a jelen 1évok munk3jat, az tlést 14 6ra 00
perckor berekesztem.

kmf

Dr Vajda Zsuzsanna
OEVB Elnok



