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Késziilt: a Marcali Varosi Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének 2011. januar 4-én
tartand6 soron kiviili nyilvanos tilésérol.
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Dr. Siité Laszlo polgarmester koszonti az iilésen megjelenteket. Megallapitja, hogy az
illés hatarozatképes, mert a 11 {6 képviseld-testiileti tagbol 9 f6 jelen van.
Kérem, szavazzunk, egyetért-e a napirendekre vonatkozo javaslattal a testiilet?

Megallapitom, hogy a képviseld-testiilet egyhangi — igen — szavazattal elfogadta a
napirendek megtargyalasara vonatkozo javaslatot.

Ezt kovetden a Képviseld-testiilet a kovetkezd napirendeket targyalja:

1. A Kulturadlis Korzd projekt 3. részszdmla finanszirozdsdval kapcsolatos
eléterjesztés megtargyaldsa

2. A kozfoglalkoztatas 201 1. évi megszervezésérdl szolo eldterjesztés megtargyaldsa
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1. A Kulturalis Korzo projekt 3. részszamla finanszirozasaval kapcsolatos
eloterjesztés megtargyalasa

Eléadé: dr. Siité Laszl6 polgarmester

Dr. Siit6é L4szl6 polgarmester szobeli kiegészitése

Az elbterjesztésbdl kidertiil, hogy két részszamlat mar kifizettiink. Mivel utofinanszirozott
a beruhazas, a masodik részszamla ellentételezését varhatdan masfél honap kapjuk vissza,
de a harmadik részszamlat ki kellene fizetniink, hogy tovabb folytatddhasson a beruhazas.
A részszamla kifizetéséhez a kotvényt kezeld bank hozzajarult, azzal a feltétellel, hogy
vissza kell fizetniink, amikor a részszamla Osszegét visszakapjuk. Igy folytatodhat az
épitkezés. A kivitelezés egyébként nem 4llt le, jelenleg is folyik az épitkezés.

Hozzaszolas

Dr. Dénes Zsolt frakciovezetd

Fenntartdsaim vannak az el6terjesztéssel kapcsolatban. Meggy6zddésem szerint a
kialakult helyzet egy folyamat eredménye, mégis rendkiviili ilésen targyaljuk. Az épittetd
mar oktoberben jelezte, hogy gondok vannak a finanszirozéssal ¢és akkor mar két
részfizetés is elmaradt, ezért felhivta az onkormanyzatot a sziikséges 1épések megtételére.
Ezek a Iépések véleményem szerint nem torténtek meg. Azota eltelt legalabb két testiileti
iilés. A polgarmester Ur a jogi bizottsagi €és a testiileti iilésen feltett kérdésekre azt
valaszolta, hogy minden rendben van. Ezt nyilatkozta a sajtonak is. Ugyanakkor
kardcsony utan villdamcsapdas-szeriien jon a hir, hogy nincs rendben minden. Szamomra
ellentmondasosak ezek a tények.

Az elbterjesztés nem tartalmazza a hivatali levélvaltdsait az épittetdvel és mas
hivatalokkal.

Ugy gondolom, hogy részinformaciokra kellene hagyatkoznunk. A bank levelébél is csak
egy kivonatot kaptunk, az egészet nem lattuk, azt sem tudjuk, hogy ez keriil-e
valamennyibe, vagy hogy kamatveszteséget jelent-e.

Egyelére ennyit szerettem volna elmondani. Amennyiben mdas hozziszd6lds nem lesz,
hatarozati javaslat modositast kivanok eldterjeszteni.

Dr. Siité L4szl6 polgarmester

Minden igaz, amirél beszéltiink. Az Onkormanyzat december 27-ig minden szamlajat
kifizette, nem volt elmaradds. Oktoberben foleg nem, mivel esedékesség sem volt.
December 4-én volt esedékes a kdvetkezd szamla, amely kifizetésre is kertilt.

A kivitelezével valoban voltak folyamatos vitaink, tekintettel arra, hogy az els6 fizetési
hatdrid6 emlékezetem szerint november 4. volt, és ettdl az idoponttdl a kivitelezd
megragadott miden alkalmat annak érdekében, hogy kotbér igényekkel ne tudjunk
fellépni. Azt gondolom, hogy ebbdl fakadnak a tévedések.
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Ha megmaradt volna az a finanszirozasi rend, amely az dnkormanyzatoknal 20 éve bevett
gyakorlat volt, hogy 1/13 részeket kapnak meg az Onkormanyzatok minden egyes
finanszirozasi évben, tehat megkaptuk volna december végén is és januar elején is az 1/13
részt, akkor december 27-ére kifizethetd lett volna a 3. részszamla. Ezzel szemben 12
egyenld részben finansziroz a kormany, vagyis januarban ¢€s ezt kovetéen minden
hénapban 1/12 részt finansziroz.

A fedezet nem allt rendelkezésre — 30 nappal fizetés el6tt rendelkezésre kellene allnia az
osszegnek — azért, mert nincs értelme annak, hogy az Allamkincstarnal 4lljon a pénziink,
amikor nem ad ra kamatot, masrészt havi 100 ezer forintot kér azért, hogy néla van ez a
pénz. Ezért mindig akkor fizetlink, amikor mar a hatarid6 végén jarunk. Tehat a Kincstar
jelez az épitési hatosagnak, az épitési hatdsag pedig felszolit benniinket, hogy felfliggeszti
az ¢épitkezést, de ezt megsziinteti, mihelyst a kifizetés megtorténik. Mivel kifizettiik, a
felfiiggesztés megsziint. Emiatt egyszer sem allt le az épitkezes, és a hatarozat jogerdre
sem emelkedett. Most is ez torténik, ezért nem fogunk plusz pénzt fizetni, és odaadni az
Allamkincstarnak korabban.

A banki levél betll szerint az, ami az elterjesztésben szerepel, csak a cimzés hidnyzik
rola.

Vesztesége valoban lesz az dnkormanyzatnak, a néhany szazalékos banki kamatot az 53
millié forintra koriilbeliil 35-40 napra — amig visszautalja a pénzt az Allamkincstar —
elvesziti az Onkorméanyzat. Ez még mindig nagysagrendekkel olcsobb, mint a
hitelfelvétel, mert magasabb lenne a kamat.

Dr. Dénes Zsolt frakcidvezetd
Azt nem értem, hogy mi a siirgdésség oka.

Dr. Siit6 Laszlo polgarmester
Az, hogy nincs pénziink.

Dr. Dénes Zsolt frakciovezetd
Eddig sem volt.

Dr. Siité L4szl6 polgarmester

Az els6é szamlat kifizettiik a sajat pénziinkbdl, ezt kvetden egy nagyobb iddintervallum
volt a kovetkezd szamla kifizetéséig. Az elsd szamla Gsszege megérkezett ugy, hogy ki
tudtuk fizetni beldle a masodik szamlat december 4-én. December 4. és 27. kdzott annyira
kevés az 1d6, hogy nem kapjuk vissza a masodik részszamla Gsszegét. Amennyiben a
december 4-én befizetett Osszeg 27-ig megérkezne, akkor ki tudnénk fizetni a 3.
részszamlat. Az Allamkincstar viszont december 15. és januar 15. kozott nem foglalkozik
a kifizetésekkel. Erdeklédésiinkre azt a valaszt kaptuk, hogy koriilbeliil februarban kapjuk
meg a masodik részszdmla Gsszegét.
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Eddig megkaptuk az allamtol az 1/13 résznyi finanszirozast decemberben, de most, a
koltsegvetés elfogadasaval 1/12 részt kapunk. Most még annyit sem kaptunk, amennyi a
bérekhez kellett. Az eddigi koriilbeliill 7 %-os finanszirozas helyett janudrban 5 %-ot
kapunk azzal, hogy majd marciusban és aprilisban 8.5 illetve 9,5 %-ot kapunk. Igy
valtozott a finanszirozas, emiatt vannak a pénziigyi problémaink.

A 3. részszamla kifizetése utan mar csak a végszamlat kell kifizetni. A madsodik
részszamlabol kifizetjiik a végszamlat, a 3. részszamlabol pedig a bankot.

Dr. Dénes Zsolt frakciovezetd
Ha december 4-én az onkormanyzat atutalta a pénzt, akkor december 6-1 keltezéssel a
Ko6zigazgatasi Hivatal miért allitotta le az épitkezést?

Dr. Siit6 L4szl6 polgdrmester

Mert valoszintileg elkeriilte egymast a hivatal levele és a befizetés.

Nem vitatom, lehet, hogy 7-én utaltuk a pénzt, de a lényegen ez nem valtoztat. A
Kozigazgatasi Hivatal visszavonta a felfiiggesztést.

Dr. Dénes Zsolt frakciovezetd

Tovéabbra is azt gondolom, hogy ez az eldterjesztés nem tartalmazza a hattérben zajlo
folyamatokat, ezért nem fedi a valosdgot. Nem 4allitom, hogy hazugsagot tartalmaz az
el6terjesztés, de nem a valodisagot.

Mi nem targyalunk a kivitelezovel, nem tudom, hogy 6 hogy all ehhez a helyzethez. Ilyen
alapon azt is mondhatnank, hogy megvarjuk, amig visszaforog a pénz, ha a kivitelezének
van erre ideje. A kivitelez6 oktober 18-an mar jelezte az onkormanyzat felé, hogy a
fedezetkezel6 szamlajan nem talalhatd meg az az Gsszeg, amit & var. Ezért vannak
kétségeim, hogy iddben torténtek a kifizetések.

Annak, hogy ,.,elhtiztuk” egy honappal a hatarid6t, mas kérdés, hogy mi volt a valddi
hattere.

Dr. Siité L4szl6 polgarmester

Véleményem szerint, amig az apparatus meg tudja oldani a helyzetet azzal, hogy utalja a
pénzt az utolso hatariddre, és ez alapjan a hatarozatot visszavonjak, addig nem kell ezzel
mélyebben foglalkoznunk.

Tovabbi hozzdsz6las? Kivan-e valaki modosito inditvanyt tenni?

Dr. Dénes Zsolt frakciovezetd

Véleményem szerint az litemezést eldre lehetett latni és az anyagi fedezettel eldre lehetett
kalkulalni, tehat nem jart el kelld gondossaggal a polgarmester. Az elbterjesztésbol
szamunkra fontos, bizalmat erdsitd informaciok maradtak ki, példaul az épittetdvel és a
Kozigazgatasi Hivatallal val6 levélvaltasok.
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Moédosito inditvanyként javaslom, hogy utasitsa a testiilet a polgarmestert arra, hogy az
anyag teljes hatterét mellékelve a kovetkez6 testiileti iilésre, januar 20-ra hozza be ismét
az eldterjesztést.

Dr. Siit6é L4szl6 polgarmester

Tehat a frakci6 a mai iilésen nem szandékozik megszavazni az elterjesztést.

Ez egyértelmiien azt jelenti, hogy az dnkormanyzatot pénziigyi €s idébeli hatrany fogja
érni.

Hangsulyozom: amennyiben a fedezetet nem bocsatjuk rendelkezésre az Allamkincstarnal
— ahol 27-¢én lejart a hatarid6 —, akkor jogszeriien levonul a kivitelezd, és minden ebbdl
fakado kart az 6nkormanyzatnak kell viselnie.

Nagyon nagy munka volt a bankkal elfogadtatni, hogy ezt a finanszirozast biztositsa,
hiszen a pénzt biztosan visszakapja, nincs kockazata.

Ha ezt 20-an tessziik meg, akkor levonul a kivitelez6, minden hatrany benniinket terhel.
Kozbeszerzésrdl van sz6, ami azt jelenti, hogy emiatt tovabbi palyazatokbdl zarhatjak ki
az dnkorményzatot.

Ertelmetlennek és elfogadhatatlannak tartom a modosité inditvanyt.

Amennyiben ilyen dontést hozunk, sértjiik az onkorméanyzat érdekeit.

Elmondtam, hogy a Ko6zigazgatéasi Hivatal leallitotta az épitkezést és azt is, hogy nem lett
jogerds a dontés. Ha most nem fizetjiik be, akkor jogerére emelkedik, végrehajthatova
valik és a kivitelezd joggal vonul le. Mashonnan nem tudunk pénzhez jutni. Részben azért
nem, mert a finanszirozds megvaltozott. Nem mi valtoztattuk meg. Oktéberben is
beszéltem rola, hogy a szamlainkat a plusz 1/13 részbdl tudtuk kifizetni. Most 12 részre
osztja a kormany azt az 6sszeget, amit az dnkormanyzat kap a kozponti koltségvetésbol.
Kérem, hogy tartsunk sziinetet, gondolja Ujra végig a frakcid6 a dontését. Nem latom
akadalyat annak, hogy minden levelezést rendelkezésre bocsassunk.

(Ot perc sziinetet kdvetden.)

Dr. Siit6 Laszlé polgarmester

Folytassuk az iilést.

A dontés elott elmondanam, hogy egy rossz térvény rendelkezései miatt vagyunk ilyen
helyzetben, ugyanis 2010. elején sziiletett az a torvény, amely kotelezové tette ezt a
fedezetkezelési eljarast és amelyet junius 25-én az Uj kormany hatalyon kiviil helyezett,
mert mindenki latta, hogy mikodésképtelenséget eredményez. Minél nagyobb egy
beruhazas, annal lehetetlenebb helyzetbe hozza az Onkormanyzatokat. A részszamlak
Osszegeit elére ki kell fizetni, korabban, mint ahogyan esedékes. Nem tarthatd
utofinanszirozads esetében az a rendszer, hogy a pénz megérkezésekor fizet az
Oonkormanyzat. Somogyban egyediil mi tartozunk a térvény hatalya ala. Amikor a
beruhazas elkezdddott, ez a torvény volt hatalyos és nem visszamend hatallyal helyezték
hatalyon kiviil. Ha nem igy lenne, akkor nem lenne probléma, mert a kivitelezovel tortént
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megallapodas alapjan akkor fizetnénk a kovetkezd szamlat, amikor az eldzot
visszautaltak.

Marcius végeéig elszamolasi kotelezettségilink van. Ha ennek nem tesziink eleget, akkor a
teljes beruhazast veszélyeztetjiik.

Egy részszamla lehivasahoz kapcsolddodan a jegyz6 asszony behozta a dokumentéaciot. Ezt
elektronikusan a mennyisége miatt nem tudjuk kikiildeni, de a hivatalban megtekinthetd.

Dr. Dénes Zsolt frakciovezetd

Ami ellen tiltakozunk, az pont az a hozzdallds, hogy az utolsd, vagy utolsd utani
pillanatban kikényszeriteni akart dontés meghozoira akarjdk haritani azt a feleldsséget,
hogy sulyos helyzetbe hozzak az onkormanyzatot. Ez nem igaz. Elore lathato volt a
folyamat. Arrdl még nem beszéltem, hogy a december 3-i modositott hataridére sem
készitette el az onkormanyzat a villany fejlesztéshez sziikséges halozatot. A cstiszas csak
részben a kivitelezd hibaja.

Tovabbra sem latom azt a veszélyt, amelyet a polgarmester ur felvazolt. A felelosség
kérdését is masképp itélem meg. Ugy gondolom, hogy a kivitelez6nek is az az érdeke,
hogy befejezze az épitkezést €s hozzajusson a pénzéhez. Nekiink is ez az érdekiink. Nem
latom be, hogy egy el6re lathatd dolog miatt miért keriilink ilyen helyzetbe, hogy
rendkiviili testiileti iilésen kell donteniink. Fenntartom a véleményemet.

Dr. Siité L4szl6 polgarmester

A villamoshalézattal semmilyen gond nincs, mar karacsony eldtt leszerelték. Minden
ehhez kapcsolodo kérdésben teljes az egyetértés a kivitelezvel.

December 29-én kértem, hogy beszéljink errél. Akkor ugyanezt elmondtam Dénes
képviseld urnak, azzal, hogy nem jon meg a pénz. Mivel 22-én vagy 23-an fogadtak el a
koltségvetést, akkorra lett vilagos, hogy nincs finanszirozas, tehat, hogy karacsony és jév
kozott nem kapjuk meg az 1/13 részt, az elmult 20 év gyakorlataval szemben. Ha
megkaptuk volna, akkor lett volna pluszban koriilbeliil 100 millié forintunk, amibdl ki
lehetett volna fizetni a 3. részszamlat. Mivel nem kaptuk meg, ezért kértem Dénes
képviseld urat 29-én, hogy beszéljiink, €s azért 29-én, mert 27-én, amikor megtudtuk,
hogy nem finansziroz benniinket a szokottak szerint az allam, akkor elészor meg kellett
keresni a bankot, meg kellett kérdezni fax vagy e-mail utjan, hogy hajland6-e a
kotvénybdl valo finanszirozasra. A bank azt nyilatkozta, hogy hajlando, errdl irdsban is
nyilatkozott. Ekkor kerestem fel Dénes képviseld urat és ezutan jeleztiik a banknak, hogy
a testiilet hajlando targyalni ezt a napirendet. Ezt kdvetden a bank még aznap megkiildte a
konkrét anyagot, amely a feltételeit tartalmazta. Ezutan késziilt el az eldterjesztés. Ennél
gyorsabban nem lehetett volna intézni. Amikor a koltségvetés elfogadasa utan vilagossa
valt, hogy 12 részletben fog torténni a finanszirozas, majd visszaigazolt a bank, hogy
hajland6 a pénzt odaadni, koriilbeliil egy 6raval késébb mar Dénes képviseld trral
beszéltiink rola. Ekkor tortént meg az egyeztetés a testiileti iilés idopontjat illetden.
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Dr. Dénes Zsolt frakciovezetd
Személyes taldlkozadsunk alkalmaval is fenntartottam a véleményemet, amely szerint
néhany dolog kimaradt a tajékoztatobodl, személyesen sem tajékoztatott a polgdrmester ur.

Dr. Siit6 1.4szl6 polgarmester
Ma azt gondolom, hogy mindent elmondtam.

Dr. Dénes Zsolt frakciévezetd

Ugy allitja be a polgarmester ur, hogy itt minden rendben tortént, pedig folyamatosan
cstiszasban van az egész finanszirozas. Tovabbra sem ismerem el, hogy december 2-én
keletkezett a probléma.

Dr. Siité L4szl6 polgarmester

Ebben teljesen egyetértiink. A probléma folyamatosan fennall, amiéta nincs pénziink.
Mivel nincs, mindig kénytelenek vagyunk az utols6 pillanatig egyik helyrél a masikra
csoportositani €s aszerint hasznalni a pénzeket, hogy a fizetést és az 6sszes olyan szdmlat
ki tudjuk fizetni, ahol a palyadzatok miatt fennéllhat annak az esélye, hogy elvonjak a
palyazati dijat. Ha lenne 200-300 milli6 forint likvid pénziink, akkor ilyen problémaink
nem lennének. Valdban kényszerhelyzetben vagyunk.

Most jutunk el oda, hogy ezzel befejez6dnek azok a fejlesztések, amelyek
utofinanszirozottak voltak.

Ugyanigy jartunk el a TAMOP esetében is. Ugyanigy tudtuk kifizetni az utolsé napon az
Osszes helyi pedagogust. Azért nem tettiik at echhez a beruhazashoz a pénzt. Mert akkor az
Allamkincstarban allt volna és a pedagdgusok nem kapjak meg.

Csak igy tudjuk mikodtetni a rendszert, folyamatos csuszasban vagyunk. Azért hagyjuk,
hogy az épitési hatosdg dontést hozzon, mert tudjuk, hogy befizetéskor visszavonja. A
végsOkig elmegyiink, mert kiilonben nem tudunk finanszirozni, nem tudunk fizetést adni,
nem tudjuk kifizetni a szamlainkat.

Ha errdl az oldalardl nézziik, akkor mondhatjuk, hogy hibat hibara halmozunk. De ha azt
nézziik, hogy az eddigiekben megoldottuk, akkor mondhatjuk, hogy csodat csoda utan
tesziink. Nézopont kérdése.
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Barki végig nézheti az elszdmolédsokat, a levelezéseket, mindig az volt a cél, hogy az
utolsd napon fizessiink, a legkisebb koltség mellett, és a lehetd legtdbbet teljesitse a
kivitelez6. Még ma is arrol targyaltunk, hogy az 6sszes kiils6 kdzmiivet 6k készitsék el.
Nem a testiilet kijatszasarol van sz6, hanem arrol, hogy ilyen pénziigyi helyzetben
vagyunk.

Kérem a testiiletet, hogy mérlegelje az elhangzottakat, mert ha nemleges dontést hozunk,
az hatranyt jelent a varosnak.

Aki elfogadja az eldterjesztést, kérem, szavazzon.

Megallapitom, hogy a képviseld-testiilet az eldterjesztést 3 igen, 6 nem szavazattal nem
fogadta el.

Dr. Dénes Zsolt frakciovezetd
Tettem egy modosito inditvanyt, meggydz0désem, hogy errdl is szavaznunk kell.

Dr. Siit6 Laszl6 polgadrmester

Amennyiben modositd inditvany volt, akkor igen. Utana még volt tobb hozzaszolas,
amelyek véleményem szerint feliilirtak az inditvanyt.

A modosité inditvany arrdl szolt, hogy a januar 20-1 testiileti tilésre keriiljon napirendre az
eléterjesztés valamennyi dokumentumaval egyiitt.

A teljes anyagot nem kiildjiik ki, de betekintési jogot biztositunk, mert nagy mennyiségii
dokumentumrdl van szo.

Aki a modosito inditvannyal egyetért, kérem, szavazzon.

A képviselo-testiilet 6 igen, 3 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

1/2011. (1. 4.) szamu képviselo-testiileti hatarozat

Marcali Varos Onkorminyzatanak Képviselé-testiilete a Kulturdlis Korzé 3.
részszamldjanak finanszirozasdval kapcsolatos eldterjesztést megtargyalta és ugy
hatdrozott, hogy az elbterjesztést — valamennyi kapcsoloddé dokumentumanak
megtekintését kovetden —a 2011. januar 20-i iilésén napirendre tlizi.

Felelos: dr. Siité Laszlé polgarmester
Hatéridd: 2011. januar 20.
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2. A kozfoglalkoztatas 2011. évi megszervezésérol szolo eloterjesztés
megtargyalasa

Eléadé: Dr. Siité Laszlo polgarmester

A képviselo-testiilet egyhangti — igen — szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

2/2011. (1. 4.) szamu képviselo-testiileti hatarozat

Marcali Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete a kozfoglalkoztatas 2011. évi
megszervezeésérol szold eldterjesztést megtargyalta, felhatalmazza a Marcali Kistérségi
Tobbeéli Tarsulast a hosszabb, illetve rovidebb idétartamu kozfoglalkoztatasi palyazat
benytjtasaira a GAMESZSZ, illetve a Varosi Kérhaz tekintetében.

Felel6s: Dr. Siitd Laszlo polgarmester
Hatarid6: azonnal

Ezt kovetden dr. Siité Laszldo polgarmester egyeztette a lakossagi forumok lehetséges
idépontjait a képviseldkkel.

Dr. Siit6é L4szl6 polgarmester

Té4jekoztatom a testiiletet, hogy az SzZMSz értelmében, 8 napon beliil rendkiviili iilést all
jogomban Osszehivni, amennyiben Ugy itélem meg, hogy a testiilet a varos szdmara rossz,
a varos érdekét sértdé dontést hozott. Ezért még ezen a héten pénteken, vagy jovo héten
hétfén rendkiviili iilést kivanok 6sszehivni.

A jegyzokonyvet az lilés befejeztével lezartuk.

K.m.f.

Dr. Siit6 Laszlo Bodoné dr. Molnar Irén
polgarmester jegyzo



